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و علوم سياسي، دوره فصلنامه حقوق، مجل 37-56، صفحات 1389 پاييز،3، شمارة40ة دانشكده حقوق

آن قواعد فراملي در داوري تجاري بين و جايگاه  المللي
 حقوق ايران در

∗علي انصاري

و علوم انساني دانشگاه تربيت معلم تهران  استاديار گروه حقوق دانشكده ادبيات

 حجت مبين
و علوم سياسي دانشگاه تهران  دانشجوي دكتري حقوق خصوصي دانشكده حقوق

)2/11/1387:تاريخ تصويب- 23/9/1387: تاريخ دريافت(

:چكيده
مي داوري تجاري بينازاختلافات تجاري در دنيا اصولاً با استفاده و فصل در.دشـو المللي حل

و فصل اختلافـات گيري داوري تجاري بين كنار شكل المللي به عنوان مرجعي فراملي براي حل

ا  و بينحز نظام تجاري، به تدريج نظام حقوقي جديد شكل گرفت كه المللي متمـايز قوقي ملي

شدوديگرد و يا حاكميـت، مهـم. به قواعد فراملي مشهور تـرين عدم وابستگي به هيچ دولت

هاي امروزه آراء داوري مبتني بر قواعد فراملي در بسياري از نظام. ويژگي اين نظام جديد است 

و اسناد بين  مي حقوقي و اجرا در حقوق ايران، اگرچه با تـصويب.ندگرد المللي، شناسايي شده

و الحاق به كنوانـسيون نيويـورك، برخـي موانـع اجـراي آراء قانون داوري تجاري بين  المللي
داوري مبتني بر قواعد فراملي مرتفع گرديد، ولي اصلاح مقـررات در جهـت پـذيرش صـريح 

و اصـلاح بينهاي تجاري دن موارد ابطال رأي داور در داوريكرقواعد فراملي، محدود  المللي

ميكررويه قضايي در جهت محدود  .رسد دن مفهوم نظم عمومي، بسيار ضروري به نظر

:واژگان كليدي
و اجـراي آراء داوري، قـانون قواعد فراملي، داوري تجاري بين المللي، نظم عمومي، شناسايي

.المللي داوري تجاري بين

 Email:saba80fr@yahoo.fr 88368039: فاكس مسئول مقاله∗
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 مقدمه
در ايـن. المللـي اسـت زون روابط تجاري در عرصه بين جهان امروز شاهد گسترش روز اف

مي  كه معمولاً با مبالغ بالا منعقد ميشو نوع قراردادهاي تجاري نمايند، جزئيـات د، طرفين سعي

در عين حال بـاز هـم جلـوگيري از بـروز دعـاوي. روابط خود را در قرارداد پيش بيني نمايند 

درو تجاري غيرممكن است  و در مواردي، اختلاف  تفسير قـرارداد، اجـراي تعهـدات، حقـوق

و مي ... تكاليف طرفين كه شرايط خاص حاكم بر حقوق تجارت بين همان. دهد رخ الملـل گونه

مي  كه حقوق حاكم بر اين رشته، از حقوق تجارت داخلي متمايز گردد، رسـيدگي ايجاب نمايد

ايالمللي نيز نيازمنـد راهكارهـابه اختلافات تجاري بين  هـاي اسـتفاده از روش. سـتي خـاص

و فـصل اختلافـات تجـاري، شـيوه  و مراجعه به محاكم دادگستري داخلـي در حـل اي قضايي

از سـوي ديگـر، در قراردادهـاي.گيـرد نامناسب است كه امروزه كمتر مورد اسـتفاده قـرار مـي

يك. المللي تجاري، معمولاً طرفين اختلاف در كشورهاي مختلفي اقامت دارند بين از ايـن هيچ

لذا اصولاً. افراد نيز حاضر نيستند، حاكميت محاكم كشور طرف مقابل بر اين قرارداد را بپذيرند 

به سمت داوري تجاري متمايـل در قراردادهاي بين  و فصل اختلافات، المللي، طرفين براي حل

ي الملل در بسياري از كشورها، مؤسساتي به صورت تخصصي براي داوري تجاري بين. شوند مي

به رو بودهكه اين1اند برپا شده نيـز انـد كـه در حـال افـزايش مؤسسات با مراجعات متعدد رو

.)Lando,1985, p.747(باشد مي

در برخي موارد، طرفين قرارداد براي به قضاوت گزاردن دعواي خود بر اساس يـك قـانون

به توافق نمي  و رويهبه عرف در چنين مواردي طرفين. رسند ملي المللـي تجـاري،ي بـين هـا ها

كه بين همه يا بيشتر دولت  و يا بين دولـت هاي مطرح در تجارت بين قواعد حقوقي هـاي الملل

مي  هر گاه يكي از قواعد مـشترك حقـوق. نهند مرتبط با موضوع دعوي، مشترك هستند، گردن

مي الملل قابل اعمال نباشد، داور قاعده تجارت بين  ح اي را اعمال و يـا راه لـي را در پـيش كند

و منصفانه مي به نظر وي مناسب تر كه اي ايـن فرآينـد قـضايي كـه تـا انـدازه. تر باشد گيرد كه

و تا اندازه و ايجاد يك فرآيند است، اعمال قواعد فراملي اعمال قواعد حقوقي اي گلچين كردن

.)Lando,1985, p.747( شود ناميده مي)Mercatoria: مركاتوريا(

المللـي سعي داريم جايگاه قواعد فراملي يا مركاتوريا را در داوري تجاري بين در اين مقاله

به مقررات ايران بررسي نمائيم  و. به ويژه با توجه سه بخش، ابتدا قواعد فراملـي از اين رو طي

 
مي از جمله مهم.1 در فرانسه، مؤسسه داوري) ICC(المللي پاريس توان به مركز داوري اتاق بازرگاني بين ترين اين مؤسسات

از در دانم1981المللي كپنهاگ از سال در سوئد، دادگاه داوري بين1976اتاق بازرگاني استكلهم از سال  و بسياري ارك

 1381در ايران نيز مركز داوري اتاق بازرگاني ايران فعاليت خود را در زمينه داوري تجاري از سال. مؤسسات ديگر اشاره نمود

.ده استكرآغاز
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و جايگاه آن در حقوق ايران قواعد فراملي در داوري تجاري بين 39 المللي

و نقش قواعد فراملـي در داوري تجـاري بـين نحوه شكل و در پايـان گيري آن، اهميت المللـي

ميجايگاه قواعد فرا .نمائيم ملي در حقوق ايران را بررسي

 قواعد فراملي: بخش نخست
مي و در ادامه در اين بخش ابتدا مفهوم قواعد فراملي منابع قواعد فراملـي ترين مهمپردازيم

.شودبررسي مي

 مفهوم قواعد فراملي.1
 قـراردادي المللي حاكم بـر روابـط توان اصول حقوقي پذيرفته شده بين قواعد فراملي را مي

ص2،ج1378اشميتوف،(دكرتعريف توانند بـه عنـوان قـانون مـاهوي حـاكم بـر اين قواعد مي.)999،

به آئين رسيدگي، جانشين يك قانون ملي گردند و يا حتي به عنوان مقررات مربوط . داوري

و قبل از ميلاد، نيز مـورد اسـتفاده قـرار» قواعد فراملي«اگرچه اصطلاح  در دوره حقوق رم

مي مي گـردد گرفت، ولي استفاده از قواعد فراملي به مفهوم امروزي آن، به آغاز قرن يازدهم باز

)Baddack,2005, pp.5,7(.ي در قرون وسطي، زماني كه تجارت در بازارهاي مكاره در اروپا نقش

مي مهم در تجديد حيات تجارت بين ت د، بازرگانـاني كـه در ايـن بازارهـا فعاليـكرالملل ايفاء

كردند، به دليل مشكلات ناشي از تنوع قوانين حاكم بر روابط تجاري كه در مناطق مختلـف مي

د با توسعه اصول يكنواخت حاكم بر روابط تجاري، اختلافات بين خـود كردنحاكم بود، سعي 

و فصل نمايند با موافقت ضـمني آنـان، اختلافـات بـين بازرگانـان بـر اسـاس حقـوق. را حل

كهيهاو در دادگاه) Law Merchant(بازرگاني و خـود بازرگانـان اداره مـي بوسـيلهي خاص شـد

و فـصل مـي مستقل از دولت  ايـن.)Marrella & Yoo,2007, p.811(د شـو هاي محلي بـود، حـل

به قواعـد فراملـي كه از آن و نظام حقوقي را بنيان نهاد به تدريج توسعه يافت اصول يكنواخت

.)Baddack,2005, p.14(شود ياد مي)New Lex Mercatoria(جديد 

رو هر چند در ابتدا پذيرش يك قانون فراملي در داوري تجاري بين المللـي بـا ترديـدهايي

به عنوان قانون حـاكم بـر،هاي حقوقي به رو بود، ولي امروزه در بسياري از نظام   قواعد فراملي

مي هاي تجاري بين داوري به راحتي پذيرفته ا المللي و ستفاده از اين قواعد روز بـه روز در شود

در خـصوص منـابع حقـوق) 1962(المللي لندن اشميتوف در همايش بين. حال گسترش است 

مي تجارت بين  الملل كـه مبتنـي تحول يك نظام حقوقي مستقل در تجارت بين«: دارد الملل بيان
تـرين عوامـل مهـم بر استانداردهاي جهاني پذيرفته شده در رفتارهاي تجـاري اسـت، يكـي از 

.)Schmitthoff,1964, p.3(» توسعه علم حقوق در عصر حاضر خواهد بود
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 منابع قواعد فراملي.2
و احصاء منابع قواعد فراملي غير ممكن اسـت  در اينجـا)Fouchard,1965, n.575(.شمارش

كه در شكل گيري قواعد فراملي تأثير داشتهبه برخي از مهم .نمـائيم مـي اند اشـاره ترين منابعي
)Baddack,2005, pp.54-93 (

 الملل عمومي حقوق بين.2-1
الملـل عمـومي گيري قواعد فراملي، حقـوق بـين ترين منابع تأثيرگذار در شكل يكي از مهم

الملـل عمـومي در مـورد معاهـدات، در خـصوص قراردادهـاي بـين قواعد حقـوق بـين. است

مي شركت و بخش خصوصي نيز اعمال برخـي از بنـدهاي كنوانـسيون ويـن. گـردد هاي دولتي

مي1969مه13درباره معاهدات، مصوب   كـه كنـد هسته مشترك نظام هاي حقوقي را منعكس

المللي، از جملـه قراردادهـاي در نتيجه اين قواعد براي اجرا در خصوص انواع قراردادهاي بين

 بانـك 1965 مـارس18ون كنوانـسي42مـاده)Baddack,2005,p.58(.تجاري نيز مناسب هستند 

و فصل اختلافات سرمايه گذاري دولت و اتباع ساير دول جهاني براي حل مي،ها كه مقرر دارد

مي  بايـست، بـه وسـيله در صورت فقدان انتخاب يك قانون حاكم توسط طرفين، ديوان داوري

كه قابل اعمال باشد، خلأ نبود قانون حاكم را جبران يك قاعده حقوق بين .نمايدالملل

 قوانين يكنواخت.2-2
الملل تصويب شده باشند، يك منبعكه براي تجارت بين)Uniform Laws( قوانين يكنواختي

مي  به شمار تـرين نمونـه قـوانين يكنواخـت در حقـوق مهـم. روندمهم در ايجاد قواعد فراملي

كـ1964الملل را بايستي قانون يكنواخت فـروش كـالا مـصوب تجارت بين  ه توسـط دانـست

-ايـن در كشورهايي كـه)Lando,1985,p.749(.تعدادي از كشورهاي اروپايي تصويب شده است
و تصويب نموده گونه قوانين بين انـد، محـاكم ملـزم بـه رعايـت ايـن قـوانين المللي را پذيرفته

و اعمال آنهـا خواهنـد بـود. هستند به تبعيت از اين قوانين در؛در اين موارد داوران نيز موظف

در اند، قوانين يكنواخت مـي كشورهايي كه اين قوانين را تصويب ننموده تواننـد راهنمـاي داور

ميهاي متعددي از اين مسئله، در آراي داوري نمونه.دنصدور رأي به شمار رو 1.شود ديده

 اصول كلي حقوق.2-3
كه به وسيله ملل مختلف در عرصه تجارت بين شـ اصول كلي حقوق انـد،دهالملل شناسايي

مي قواعد فراملي براي مهمي منبع نيز يكي از آراء اتاق بازرگـاني.ندروبه شمار اين موضوع در

 
1- See: ICC Award No.2879/78 [1979] & ICC Award No.7375 [5 June 1996] 
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و جايگاه آن در حقوق ايران قواعد فراملي در داوري تجاري بين 41 المللي

كه. استقرار گرفتهالمللي پاريس نيز مورد تأكيد بين دادگـاه داوري ...«در اين رأي آمده است
مي   لكـس( كـه قواعـد فراملـي حقـوقي اسـت كند كه در حقيقـت اصـول كلـي چنين استنباط

مي) مركاتوريا مي توان به اصل الـزام آور بـودن تعهـدات1».دهدرا تشكيل  از جمله اين اصول

به عهد( و اصل امكان فسخ قرارداد توسـط يـك طـرف در صـورت نقـض تعهـد) اصل وفاي

هميشه اثبات اينكـه آيـا يـك قاعـده، از اصـول كلـي حقـوق. اساسي طرف ديگر، اشاره نمود

مي  آس محسوب المللـي حقـوق ان نيست؛ داوران اسـتفاده از دايـره المعـارف بـين شود يا خير،

اصـول)Lando,1985, p.750(.نماينـد توصـيه مـي تطبيقي را جهت يافتن اصـول كلـي حقـوقي 

نيـز)1996(و اصول اروپايي حقوق قراردادها) 1994(المللي يونيدروا قراردادهاي تجاري بين 

مي  كه .ت اصول كلي حقوق راهنماي داوران محسوب شـوند توانند در شناخ از مقرراتي هستند

)Mercedes López Rodríguez,2002, p.52(و تشخيص اصول كلي حقوقي از طريق رويه محاكم

داوران هر گاه با يك اصل كلـي حقـوقي يـا. المللي نيز امكان پذير است هاي داوري بين دادگاه

مي  به رو اص يك راه حل مشترك در يك موضوع رو ميشوند، كه از ايـن ولاً خود را ملزم دانند

.اصول تبعيت نمايند

 المللي قواعد سازمان هاي بين.2-4
 يـا الملـل سـازمان ملـل متحـد مثل كميسيون حقوق تجـارت بـين(المللي هاي بين سازمان

كنفـرانس،)United Nations Commission on International Trade Law (UNCITRAL)(آنـسيترال

و   United Nations Conference on Trade and( آنكتـاد توسـعه سـازمان ملـل متحـد يـا تجارت

Development (UNCTAD)(،و توسـعه سازمان همكاري  Organisation for Economic( اقتصادي

Co-operation and Development (OECD)(و نامــه هــا، توصــيه كنوانــسيون)و غيــره هــا

 اين اقـدامات كـه الـزام)Blanpain,1979, p.125(.دادها دارندهايي در خصوص قرار دستورالعمل

و رفتار منصفانه را منعكس مي بايستي به اين نكته نيز اشاره. كنند آور نيستند، اغلب حسن نيت

كه اين سازمان  . انـد سازي حقوق تجـارت انجـام داده هاي مهمي را براي يكسان ها، تلاش نمود

 بـا)International Institue for the Unification of Private Law (Rome) (Unidroit)( يونيـدروا

ق هـاي گـام براي تمام كشورهاي جهـان الملل، حقوق تجارت بينيراردادهاتدوين اصول كلي

كه آور منتشر شده اين اصول به صورت اصول غير الزام.ستا مهمي را برداشته   در صـورت اند

 ـگير المللـي مـورد اسـتفاده قـرار مـي داوري بـيندر توافق طرفين، به عنـوان قـانون حـاكم .دن
)Bonell,1978, p.413(

1- See: ICC Award No.3327/81 [1982] 
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و رويه قضايي.2-5  عرف
و رويه منبع بسيار مهم ديگر حقوق بازرگاني، عرف . الملل اسـت هاي قضايي تجارت بين ها

و رويـه عرف و هـم ها هـاي برخـي معـاملات بازرگـاني، هـم در سـطح قراردادهـاي داخلـي

و برخي ديگر فقط در روابط بين بين قراردادهاي مي المللي بـه ايـن مطلـب. گردد المللي اعمال

به عنوان مثـال كردگذاري شده را نيز اضافه هاي قانون بايستي عرف  تـوان بـه اينكـوترمز، مـي،؛

و رويه عرف و حـرج ها و عـسر و شرايط قـوه قـاهره هاي متحدالشكل براي اعتبارات اسنادي

به تصويب رسيده است، اشارهكه توسط اتاق بازرگاني بين مندرج در قرارداد  ايـن.دكـر المللي

مي شود كه طرفين يا سازمان هـاي ها، رويه عرف و اصطلاحات قراردادي فقط زماني اعمال ها

و داوري نيز براي دادگاهو در ساير موارد ده باشندكرآنها، براي اعمال آنها توافق  به عنوان ها ها

ب مييك راهنما از رويه قضايي داوري بين.)Lando,1985, pp.750-751( رونده شمار المللـي نيـز

مي  كه بسياري از آراء داوري منتشر نمي. شود جمله منابع قواعد فراملي محسوب شوند هر چند

مي نيز طرفين داوريو حتي در ميان  شوند، ولي امروزه تمايل بـهبه صورت محرمانه نگهداري

د .اوري گسترش يافته استانتشار آراء

و هـا در امـور هاي عمومي دولـت برخي از نويسندگان، قراردادهاي نمونه، سياست مـرتبط

.)Baddack,2005, pp.85,89(اند حقوق تطبيقي را نيز از ديگر منابع قواعد فراملي دانسته

 المللي قواعد فراملي در داوري تجاري بين: بخش دوم
ورت اســتفاده از قواعــد فراملــي در داوري تجــاري در ايــن بخــش پــس از بررســي ضــر

 بررسـي،المللـي در كـشورهاي مختلـف المللي، نقش ايـن قواعـد در داوري تجـاري بـين بين

كه اجـراي آراي داوري در هـر نظـام حقـوقي اهميـت. گردد مي  دارد، در پايـان بـسيار از آنجا

مياجراي آراي داوري صادر شده بر اساس قواعد فراملي .شودبررسي

در داوري تجاري بين.1 از قواعد فراملي  المللي ضرورت استفاده
بـه. المللـي ارائـه نمـائيم پيش از بررسي اين موضوع بايستي تعريفي از داوري تجاري بين

كه موضوع متنازع فيه يا طـرفين دعـوي داوري زماني بين«عقيده برخي حقوقدانان  المللي است

المللي بـا توجـه داوري تجاري بين.)Lando,1985, p.747(» باشندبا چند نظام حقوقي در ارتباط

ي خـاص برخـورداريهـا المللي بودن، از ويژگي الملل يعني بين ماهيت ويژه حقوق تجارت بين 

و متشتت نظـام ترين اين ويژگي مهم. است هـاي مختلـف ها را بايستي فرار از مقررات مختلف

ق.حقوقي دانست  المللي با حقوق كـشورهاي طـرف رارداد تجاري بين عدم آشنايي طرفين يك

مي  در حقيقـت. شود تا آنان از حاكميت اين قوانين بر قرارداد خود نگران باشند قرارداد موجب
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و جايگاه آن در حقوق ايران قواعد فراملي در داوري تجاري بين 43 المللي

در. هر يك از طرفين سعي دارد، قانون كشور خـود را بـر قـرارداد حـاكم نمايـد ايـن نگرانـي

كه نقش كمتر در حقوق بين  و اصطلاحاً نظام حقـوقي الم خصوص حقوق كشورهايي لل دارند

مي آنان ناشناخته به وحشت تبديل و پنج1،ج1378اشميتوف،( شود تر است، ص بيست ،(.

و يا سـازماني(سه ويژگي خود به خودي بودن قواعد فراملي از سوي هيچ شخص، دولت

و مـستقل بـودن)ايجاد نشده است  و بـين(، جهانشمول بـودن ) المللـي از نظـام حقـوقي ملـي

مي مهم كه زمينه پـذيرش آن را در داوري تجـاري بـين ترين ويژگي قواعد فراملي المللـي باشد

با انتخاب قواعد فراملي، طرفين دعوي از قواعد.)Marrella & Yoo,2007, p.815(سازد فراهم مي

و همچنين از اعمال قواعـديو اصطلاحات فني حقوق ملي يك نظام حقوقي دوري مي  جويند

 ورزنـد انـد، نيـز اجتنـاب مـي المللـي تـصويب شـدهي يكسان سـازي قراردادهـاي بـينكه برا 

)Fouchard,1965, n.579(.به علاوه با انتخاب قواعد فراملي، مسائل مورد بحث در يـك شـرايط 

مي برابر مطرح مي و مناظره قرار و مورد بحث گيرد؛ هيچ كس در دعواي مطروحه برتـري شود

و بر اس  و هيچ كـس بـه دليـل اس قانون ملي هيچ كس تصميمي گرفته نميو مزيتي ندارد شود

 گيـرد تـري نـسبت بـه طـرف مقابـل قـرار نمـي حاكميت قانون خـارجي در موضـع ضـعيف 

)Lando,1985, p.748(.

از مخالفان قواعد فراملي ادعا مي كه قواعـد فراملـي قـدرت اجرايـي خـود را كنند، از آنجا

ل  به عنوان يك جايگزين مطمئن، جانشين يك نظام ذا نمي حاكميت يك دولت نمي گيرد، تواند

تواند يك نظام قضايي ناميده شود، بنـابراين بـراي اينكـه اين قواعد نمي. مستحكم قضايي شود 

و فصل اختلافات حقوقي قرار گيرند، مناسب نيستند  & Mann,1967, p.157- Mustill( مبناي حل

Boyd,1982, p.611(.و امـروزه طرفـداران چنـداني اين تفكر بيشتر  در گذشته مورد توجـه بـود

. ندارد

كه موافقان اعمال قواعد فراملي در حقوق بين درست نيست امروزه ديگر الملل عقيده دارند

و شـكننده دارد سـاختاريكه بگوئيم حقوق بازرگاني هنوز هم  و گـسترش. پراكنـده بـا رشـد

و رويـه مقررات يكنواخت، عرف  و آراء داوري متعـدد، حقـوقا هـاي بـين هـا لمللـي تجـاري

يك داور كـه قواعـد فراملـي را اعمـال از سوي ديگر،. المللي در حال رشد است بازرگاني بين 

مي مي كه حقوق ملي را اعمال و ابداع دارد كند، بيش از يك داور رو بـه. نمايد، قدرت نوآوري

كه حقوق بازرگاني اعمال  را آن را پيشنهاد مـي رو شدن با يك حقوق ماهوي مضيق كنـد، داور

حل وا مي  قواعـد فراملـي اغلـب بـه عنـوان يـك. را در جاي ديگري بيابد مناسب دارد كه راه

ميوفرآيند خلاق .)Lando,1985, p.754(شوند يك راه حل جايگزين مطرح

به دست مي ب در آورند كه هرگاه راه حل مناس با اعمال قواعد فراملي، داوران اين مزيت را

بر.قوانين مورد ارجاع وجود نداشت، بهترين قاعده حقـوقي را انتخـاب كننـد ي مـوارد، خ ـدر
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 1389 پاييز،3شمارة،40 دوره، فصلنامه حقوق 44

 وجودبه اين ترديد،نمايند، بنابراين طرفين قرارداد، قانون قابل اعمال بر قرارداد را انتخاب نمي

ل اگرچه قواعـد حـل تعـارض در قراردادهـا در حـا.د كه كدام قانون بايستي اعمال شودآي مي

و Lando,1976, Nos.4, 142( يكنواخـت شـدن اسـت، ولـي هنـوز هـم مـشكلاتي وجـود دارد

برخي از قواعد حقوق ملي فقـط بـراي روابـط داخلـي تنظـيم،از سوي ديگر.)77،ص1376الماسي،

كه در بردارنده عناصر خارجي هستند، مناسب. اند شده در. نيـستند اين قواعد براي موضوعاتي

ميهايي چنين پرونده .تواند مورد اعتماد قرار گيرد قواعد فراملي بيشتر

به صورت گسترده قواعد فراملي را جهت حل اختلافـات بر همين اساس در اروپا، داوران

مي تجاري بين  و شرط اجـراي قواعـد فراملـي در اغلـب قراردادهـاي بـين المللي اعمال نمايند

و شركت هاي خصو دولت يا شركت  .گـرددصي از سوي ديگر درج مـي هاي دولتي از يك سو

به قواعد فراملي در داوري و رايـج شـده اسـت كـه هاي تجاري بين استناد المللي چنان گسترده

 ,Marrella,2003(ده استكرالملل تبديل اين قواعد را به يكي از منابع معتبر حقوق تجارت بين

p.1142(.

در داوري تجاري بين.2  المللي نقش قواعد فراملي
ش از آغاز بحث، تذكر اين نكته ضروري است كه در بررسي جايگـاه قواعـد فراملـي در پي

هاي حقوقي كشورهاي مختلف، برخورد ابتدائي اين نظام ها با قواعد فراملي مورد مطالعـه نظام

كه در حال حاضر تمامي كشورهاي مؤثر در عرصه. قرار گرفته است  بايستي توجه داشته باشيم

به عنوان يك مجموعه حقوقي منـسجم بـراي حكومـت بـر الملل تجارت بين  ، قواعد فراملي را

و داوري هاي بين هر چنـد سـابقه اسـتفاده از مفهـوم حقـوق.اند المللي پذيرفته روابط تجاري

به اواسط قرن بيستم باز مي  گردد، ولي مسئله استفاده از قواعد فراملي در داوري تجاري فراملي

ن بين .دشـ توسط برخي حقوقـدانان اروپـايي مطـرح1980هاي بار در سال خستينالمللي براي

.هاي تجاري يكسان نبود هاي مختلف حقوقي با اين قواعد در داوري برخورد نظام

 كشورهاي حقوق نوشته.2-1
دفـاع هـاي تجـاري در داوري حقوقدانان فرانسوي بـا صـراحت از اعمـال قواعـد فراملـي

-Goldman,1979, pp.475-505–Goldman,1964, pp.177-192–Fouchard,1965, pp.401( نماينـد مي

شد تلاش.)458 12دولت فرانسه به موجب آئـين نامـه. هاي آنان تا حدود زياد مثمر ثمر واقع

به قانون آئين دادرسي مـدني افـزود جديد را در مورد داوري بيني مقررات 1981مه بـه. المللي

را رداد بين، داور در مورد قرا1496موجب ماده  المللي، قواعد حقـوقي كـه طـرفين قـرارداد آن

مي برگزيده و در صورت فقدان انتخاب قواعد قابـل اعمـال، قواعـدي را اعمـال اند، اعمال كند
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و جايگاه آن در حقوق ايران قواعد فراملي در داوري تجاري بين 45 المللي

مي مي و مقتضي  قـدرت شناسـايي آراي داوري،ايـن مقـررات. داند نمايد كه خود آنها مناسب

و خارجي مبتني بر قواعد فراملي يا هر نـوع منبـع حقـوقي غيـر ملـي ديگـري را بـه فرانسوي

مي  و آراي داوري خارجي در فرانسه شناسايي مـي،بر اساس اين قانون. شناسد رسميت شـوند

 بـه، ثانيـاً؛ وجود آن توسط مدعي به اثبـات رسـد،قابل اجرا خواهند بود، مشروط بر اينكه اولاً 

ج 1378يتوف،اشم(.المللي مخالف نباشد طور آشكار با نظم عمومي بين  نتيجه اينكه آراي)1024،ص2،

كه منطبق با نظم عمومي بـين المللـي باشـند، در فرانـسه داوري خارجي مبتني بر قواعد فراملي

و حتي به بهانه مغايرت با نظم عمومي داخلي فرانسه قابل ابطـال نيـستند  بـر.قابل اجرا هستند

كه طرفين اختلاف، بر صدو  ر رأي بر مبناي منـابع فراملـي توافـق اساس اين قانون حتي زماني

به اين منابع استناد نمايند ننموده باشند، باز هم داوران مي .)Fouchard,1965, p.395( توانند

به دو دسته تقسيم مي و آلماني رادش حقوقدانان سوئيسي كه برخي اعمال قواعد فراملـي ند

مي  و برخي ديگر با اعمال اين قواعد در داور اجازه نماينـد المللي مخالفـت مـي هاي بينيدهند

)Lando,1985, p.757(.به سرعت گسترش يافـت بـه ولي  پذيرش قواعد فراملي در اين كشورها

كه حتي در ميان مخالفان گونه و وجود توافق نيز اين،اي كه رأيي كـه بـر اسـاس انـصاف دارد

 است كه مشتمل بر نقـض اصول منصفانه حقوقي تنظيم شده باشد، فقط در صورتي قابل ابطال 

و مهم اصول نظم عمومي آلمان باشد ن در اتريش نيـز. عمده ديـوان عـالي، بـار خـستين بـراي

المللي وين كـه اتاق بازرگاني بين1979 اكتبر26 از رأي مورخ 1982 نوامبر18 رأي در اتريش

دهم قواعـد تـوان گفـت در قـرن نـوز مـي. بر مبناي قواعد فراملي تنظيم شده بود، حمايت كرد 

)Civil Law(در كشورهاي حقـوق نوشـته. فراملي در حقوق ملي كشورهاي اروپايي جذب شد

به تدريج جزئي از قوانين تجارت ملي شد .)Marrella & Yoo,2007, p.812(قواعد فراملي

لا كشورهاي حقوق كامن.2-2
كه داوران بايستي هميشه برخي از نويسندگان انگليسي ادعا كرده  قانون را اعمال نماينـد اند

)Mustill and Boyd,1982, p.611- Russell,1979, p.320(.و«آنـان آراء داوري مبتنـي بـر انـصاف

رغم اين موضوع، برخي ديگر از حقوقـدانان علي. پذيرند را نمي» قواعد فراملي«يا» حسن نيت 

ــي  ــز م ــستان ني ــوق انگل ــي در حق ــد حت ــده دارن ا عقي ــي را ــد فرامل ــوان قواع ــال ت ــرعم .دك

)Schmitthoff,1964, p.3(.مي كه ايده قواعد فراملـي بـه عنـوان يـك نظـام حقـوقي به نظر رسد

و دادگاه  هاي انگلستان در ابتـداي برخـورد بـا خالص تا مدتها براي داوران انگليسي بيگانه بود

مي اين قواعد، بر خلاف ساير نظام  و ترديد بسياري برخورد از.دكردن هاي حقوقي، با شك قبل

بر دادگاه1978سال  مي» انصاف«هاي انگليس آراء داوري مبتني  ,Russell,1979( نمودند را باطل

pp.230-232(.از شرط داوري حمايت كرد كه بـر اسـاس، دادگاه تجديدنظر1978 ولي در سال 
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 آنـانو هر اختلافـي كـه بـه ... خود را مقيد به قواعد مضيق حقوقي ننمايند«آن داوران بايستي
و فـصل مي شود را به جاي تفسير مضيق حقوقي مقررات قرارداد، ترجيحاً منصفانه حل ارجاع

و تنهـا هـا را نفـي نمـي بايد توجه داشته باشيم كه ايـن مـسئله صـلاحيت دادگـاه » نمايند كنـد

و مضيق« مي» ساختارهاي فني در عين حال بايد پذيرفت كه حتي بـا وجـود صـدور. دارد را بر

رأ  ي از محاكم انگلستان باز هم مسيري طولاني براي پذيرش قواعد فراملي باقي مانده بـود اين

به عنوان مبنايي براي پذيرش اعمال قواعد فراملي در انگلستان تلقـيو چنين رأئي را نمي توان

.)Mustill and Boyd,1982, pp.605 & 611(دكر

به خود البته امروزه محاكم انگلستان در پذيرش آراء داوري  مبتني بر قواعد فراملي ترديدي

ميهند راه نمي  Marrella(توان قواعد فراملي را جزئي از حقوق عرفي فراملي تجاري دانستو

& Yoo,2007, p.812(.از رأي داوري در جريـان اجـراي 1987 در سال  اتـاق بازرگـاني صـادره

المللي حاكم بر روابـطته شده بين بر اساس اصول حقوقي پذيرفكهدر انگلستان المللي ژنو بين

كه انتخاب يك نظام حقوقي غير ملي، شده بود، قراردادي صادر   دادگاه پژوهش با اين استدلال

ص2،ج1378اشـميتوف،( ناقض نظم عمومي انگلستان نيست، اجراي ايـن رأي را پـذيرفت از.)999،

به كنوانسيون و فـصل اختلافـات مبنـي بـر 1965 مارس18سوي ديگر دولت انگلستان حـل

و اتباع ساير دول سرمايه گذاري بين دولت  چنانكه خواهيم ديد بر اساس. ملحق شده است1ها

المللـي در حـدود هـاي بـين توانند بر اعمال قواعد فراملي در داوري اين كنوانسيون، طرفين مي 

.)Lando,1985, p.759( موضوع كنوانسيون توافق نمايند

و اغلب دادگاه دادگاه نيز در ايالات متحده هاي ايـالتي تمـايلي ندارنـد كـه آراء هاي فدرال

دادگاه عالي ايـالات متحـده در يكـي از احكـام. را ابطال نمايند اصول حقوقي داوري مبتني بر 

كه  تفسير قانون توسط داوران در مقابل ادعـاي عـدم رعايـت مقـررات«خود ابراز داشته است
كه در دادگاه هاي   فدرال مورد يك بررسي قضايي براي اثبات اشتباه بودن اين موضوعي نيست

اگرچه قواعد فراملي براي داوران آمريكايي نيز بيگانه است، ولـي بعيـد بـه».تفسير، قرار گيرد

مي  كه توافق اصحاب دعوي جهت اعمال قواعد فراملي يا رأي داوري مبتني بر چنـين نظر رسد

.)Lando,1985, p.759( مناقشه قرار گيردهاي آمريكا مورد توافقي توسط دادگاه

1- Arbitration (International Investment Dispute) Act 1965, The Convention set up the 
International Center for the Settlement of Investment Dispute (ICSID). 
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و جايگاه آن در حقوق ايران قواعد فراملي در داوري تجاري بين 47 المللي

و فصل اختلافات سرمايه.2-3 و اتبـاع سـاير گذاري بين دولت كنوانسيون حل هـا
 دول

و فصل اختلافات سرمايه گـذاري بـين1965 مارس18اين كنوانسيون در تاريخ  براي حل

ف دولت و و بدين منظور مركز حل به تصويب رسيد و اتباع ساير دول صل اختلافـات ناشـي ها

 International Center for the Settlement of Investment(گـذاري موسـوم بـه ايكـسيد از سرمايه

Dispute (ICSID)(بر اساس ماده.نيز تأسيس شد)اين كنوانسيون، دادگـاه داوري بايـستي42)1 

ب كه مورد توافق طرفين قـرار گرفتـه  حتـي اگـر اشـد،به اختلافات بر اساس هر قاعده حقوقي

و حكم مقتضي صـادر نمايـدكر رسيدگي قواعد فراملي باشد،  مقـرر42)1(همچنـين مـاده.ده

دارد كه در صورت فقدان چنين تـوافقي، دادگـاه بايـستي حقـوق قـراردادي دولـت طـرف مي

مي(اختلاف  الملـلو هر قاعده حقـوق بـين) گيردكه قواعد حل تعارض آن دولت را هم در بر

ا  البته در شناسايي قواعد فراملي بـه عنـوان قاعـده حقـوق. عمال باشد، را اعمال نمايدكه قابل

كه در صورت تعـارض بـينبه علاوه،. الملل ترديد وجود دارد بين اين مسئله مسلم شده است

و  ،الملـل، قواعـد حقـوق بـين»الملـل قواعد حقوق بـين«قانون قراردادي دولت طرف اختلاف

.)Lando,1985, p.759( جيح داده شودبايستي براي اجرا تر

 مقررات آنسيترال.2-4
 United Nations( كميـسيون سـازمان ملـل متحـد در زمينـه حقـوق تجـارت يـا آنـسيترال

Commission on International Trade Law (UNCITRAL)(به صورت مستقيم تسهيلاتي را بـراي 

داوري وجود ندارد، ولي اقـدامات آنـسيترال در اين نهاد، مركزي براي.سازد داوري فراهم نمي

. در زمينه داوري در دو حوزه قابل بررسي است

و مجمـع عمـومي 1976قواعد داوري آنسيترال در سال  توسط ايـن نهـاد تـدوين گرديـد

 دسامبر همان سـال اسـتفاده از آن را توصـيه نمـود كـه بـسيار مـورد15سازمان ملل متحد در

ته اين قواعد به صورت ذاتـي هـيچ گونـه قـدرت الـزام آوري در هـيچ الب. استقبال قرار گرفت

و تنهـــا ممكـــن اســـت از ســـوي طـــرفين قـــرارداد انتخـــاب شـــوند   كـــشوري ندارنـــد

 ايـن3اي ندارد؛ تنها در بنـدبه قواعد فراملي اشاره اين سند،33ادهم.)1028،ص2،ج1378اشميتوف،(

هاي تجـاري قابـل اعمـال بـر بايستي به عرفماده آمده است كه در تمام دعاوي دادگاه داوري

.آنكه صراحتاً ضمانت اجرايي خاصي براي اين بند پيش بيني شود معامله توجه نمايد، بي

كه از سوي آنسيترال در خصوص داوري تهيه گرديد، قانون نمونه آنسيترال در دومين متني

در مـورد داوري تجـاري بـين  و در ســال 1985 دســامبر11المللــي بـود كـه  2006 تهيـه شـد

طي چهار بند بـه بيـان نحـوه تعيـين قـانون28ماده. اصلاحاتي در آن اعمال گرديد  اين قانون
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و تقريباً همـان شـيوه مـذكور در قواعـد داوري حاكم بر ماهيت داور را1976ي پرداخته است

 قواعـد33 مـاده3و2 اين ماده عيناً تكـرار بنـدهاي4و3اي كه بندهاي كند، به گونه ارائه مي

و تنها در بند سوم شرط عدم مغايرت با قانون قابل اعمال بـر آئـين داوري1976داوري  است

و ماده28 ماده تفاوت مهم. حذف شده است  قواعد داوري را بايـستي در ايـن33 قانون نمونه

كه در قانون نمونه، عبارت بـه  » ...در صورت فقدان تعيين قانون يا نظام حقوقي«نكته دانست

قاعـده«به طرفين اجازه داده است تـا هـر نـوع28همچنين صدر بند يك ماده. كار رفته است 

يـا» قاعـده حقـوقي«اضافه شدن عبـارت. دعوي برگزينندرا براي حكومت بر ماهيت» حقوقي

تواند بيانگر تمايل قانون نمونه آنسيترال براي اعمال قواعد فراملي يـا حقـوقمي» نظام حقوقي«

به عنوان يك نظام حقوقي در داوري هاي بين كنوانسيون اين. المللي باشد هاي تجاري بين المللي

 UNCITRAL(بر اين قانون نيز مورد اشاره قرار گرفته است موضوع در شرح دبيرخانه آنسيترال 

secretariat,2008, p.17(.

 المللي مقررات داوري اتاق بازرگاني بين.2-5
 را)Inernatinal Chamber of Commerce (ICC)(المللـي ديـوان داوري اتـاق بازرگـاني بـين

و فصل دعاوي تجاري بين بايستي مهم به گونهال ترين نهاد براي حل اي كه قاضـي مللي دانست؛

به داور اتاق بازرگاني بين  المللي در بـين ترين سيستم داوري بين حقيقي«المللي به عنوان استين
دري مقرراتــ.)1029،ص2،ج1378اشــميتوف،(ده اســت كــراشــاره » هــاي داوري كليــه سيــستم  خــاص

كه در سـال هـاي گذشـته  چنـدين بـار مـورد خصوص نحوه داوري در اين ديوان وجود دارد

بـه موجـب. لازم الاجرا شده است 1998مقررات فعلي از اول ژانويه. اصلاح قرار گرفته است

در17ماده  و  اين قواعد، ديوان داوري بايستي در ابتدا به قانون منتخـب طـرفين توجـه نمايـد

كه مناسب بدانند، اعمال مي در ايـن. ايندنم صورت فقدان چنين انتخابي داوران، خود قانوني را

مي ماده اشاره  توانند هـر قـانوني را كـه اي به رعايت قواعد حل تعارض نشده است، لذا داوران

كه اين حكم دست داوران را براي اعمـال قواعـد  مناسب بدانند، بر ماهيت دعوي اعمال نمايند

ايهـ توجه به عـرف. فراملي، حتي در صورت عدم انتخاب صريح اين قواعد باز گذاشته است 

حتـي قبـل از تـصويب ايـن. همين ماده مورد توجه قـرار گرفتـه اسـت2بازرگاني نيز در بند

و اصـول  به قواعد فراملـي مقررات نيز، داوران در موارد سكوت طرفين در تعيين قانون حاكم،

مي  به عنوان نمونه مـي حقوقي مراجعه  اتـاق بازرگـاني7375تـوان بـه رأي شـماره نمودند كه

د كه در دعواي دولت جمهـوريكر اشاره)ICC Award Number 7375- 5 June 1996( المللي بين

و با وجود سكوت طـرفين در تعيـين قـانون اسلامي ايران عليه شركت آمريكايي وستينگهاوس
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و جايگاه آن در حقوق ايران قواعد فراملي در داوري تجاري بين 49 المللي

و بـر اسـاس آن رأي داده به قواعد فراملـي اسـتناد نمـوده  ,Marrella,2003(انـد حاكم، صراحتاً

pp.1162-1165(.

 جراي آراي داوري خارجيا.3
المللي، مسئله اجراي ايـن گونـه آراء يكي از مباحث قابل بحث در صدور آراي داوري بين

كه جنبه بين. است به ويژه زماني به عبارت بهتر جنبه فراملـي مـي آراي داوري يابنـد، المللي يا

به رو شوند  زمان ملـل متحـدسا1958كنوانسيون. ممكن است در فرآيند اجرا با مشكلاتي رو

و مهم  و اجراي آراي داوري خارجي، اولين ترين اقدام صورت گرفته در اين راجع به شناسايي

به بررسي اجراي. زمينه است  بر اساس كنوانـسيون آراء صادره بر اساس قواعد فراملي در اينجا

.پردازيمميو تأثير نظم عمومي در اجراي اين آراء نيويورك 

 زمان ملل متحد راجع به شناساييو اجراي آراي داوري خارجيكنوانسيونسا.3-1
ممكن است محكوم عليه رأي داوري اقامتگاه يا اموالي در كشوري غير از آن كـشوري كـه

اگر محكوم عليه رأي داوري را شخصاً اجرا. رأي داوري در آنجا صادر شده است، داشته باشد 

به دنبـال اجـراي اجبـا  اجـراي رأي داوري از طريـق(ري رأي داوري ننمايد، اغلب محكوم له

از. خواهد بود) مراجع صالح   دولـت، كـه در ميـان آنهـا60كنوانسيون نيويورك توسـط بـيش

و ايـالات متحـده وجـود اعضاي اتحاديه اروپايي، اعضاي كومكون، كـشورهاي اسـكانديناوي

 كـه در يـك كـشور كنوانسيون نيويورك در مـورد آراي داوري.دارند، به تصويب رسيده است 

هـاي عـضو هـاي دولـت دادگـاه. گـردد خارجي متعاهد كنوانسيون صادر شده باشد، اعمال مـي

و اجرا نمايند، مگـر اينكـه يكـي از دلايـل  كنوانسيون بايستي آراي داوري خارجي را شناسايي

كه در ماده   ,Van den Berg,1981( كنوانسيون مقـرر شـده اسـت، وجـود داشـته باشـدVامتناع

pp.264-283(.م كهزببا تأمل در موارد موردي كـه داور بـراي ور در اين ماده بايستي چنين گفت

دلايـل امتنـاع جملـه ده باشـد، از كـر صدور رأي در ماهيت اختلاف از قواعد فراملي اسـتفاده 

به شمار نمي  البته بايـستي بـه ايـن. رود اجراي رأي داوري كه در اين ماده فهرست شده است،

كهكر توجه نكته هم  يا به وسـيله يـك براي طرفين لازم الاجرا نبوده داوري هنگامي كه رأيد

كه رأي داوري در آنجا يا بر اساس قانون آن كشور صادر شده، ابطـال  مرجع صالح در كشوري

به دولت شده باشد  مي، اين ماده و اجـراي يـك رأي داوري را رد دهـد ها اجازه كـه شناسـايي

ي بـراي ابطـال يـك رأي توانـد دليلـميحداقل در برخي كشورها، عد فراملي اعمال قوا.دننماي

اجــراي آراي داوري» تواننــد مــي« اگرچـه محــاكم.)Lando,1985, p.761( شـمرده شــود داوري

كه براي طرفين لازم الاجرا نباشد يا ابطال شده باشد  و،خارجي ملزم به ايـن كـار را رد نمايند
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ي بيشتر كشورها، ابطال رأي در كشور محل صدور را مبنـاي امتنـاع هاي قضاي، ولي نظام نيستند

 فرانـسه هـاي دادگـاه،در هـر حـال.)142،ص1387جنيـدي،(دانند از اجراي آن در ساير كشورها مي

از نمي و اجـراي آراي داوري صـادره در خـارج از فرانـسه را بـه دلايلـي غيـر توانند شناسايي

كه بر مبناي آنها رأي داو 1.ري صادره در فرانسه قابل ابطال است، رد نماينددلايلي

به داوري تجاري بين و رو آوردن به يك نظـام فلسفه مراجعه المللي رهايي از مقررات ملي

و قوانين جديـد تمايـل دارنـد تـا حتـي كنوانسيون،بنابراين. قضايي فراملي است  از ها الامكـان

و ابطال آراء داوري بين  و مليـت داور ارتبـاطي بـه. نماينـد المللي پرهيـز مداخله محـل داوري

داشتن حق تعيين محل داوري يا هر قانون ملي ديگري كه بر اين موضوع. طرفين قرارداد ندارد 

به آن اشاره نموده، نيرويي اسـت كـه داور را حكومت نمايد، همان  به درستي كه پير لاليو گونه

مييبه سمت مقر كه هيچ يك از طرفي هدايت  ,Lalive,1976(انـد معرفي ننمـودهن آن را نمايد

pp.155&159(.

 تأثير نظم عمومي.3-2
كه نوبـت بـه اجـراي ايـن رأي مـي از پس از صدور يك رأي داوري هنگامي رسـد يكـي

كه اي مسئله. ترين موانع مسئله مغايرت رأي با نظم عمومي است مهم در اجراي آراء مبتني مهم

م بر مي قواعد فراملي و مقررات آمره بايـستي اعمـال،دشو طرح كه نظم عمومي  قلمرويي است

 در دادگاه، قواعد حل تعـارض ماهيت موضوع اختلاف المللي قبل از طرح در دعاوي بين.شود

كه تعيين مي نمايد كدام قانون به عنوان قانون حاكم بر قرارداد حكومـت كشور مقر دادگاه است

و قواعد،ها عموماً دادگاه. نمايد مي به قـانون مقـر دادگـاه تفـسير حل تعارض را با توجه كامل

 در هر حال، اگر قانون خارجي با يك اصل كلـي يـا نظـم.)76-88،ص1376الماسـي،( نمايندمياجرا 

.عمومي كشور مقر دادگاه نامتناسب باشد، اعمال آن بايستي رد شود

او.وت از يك دادگاه قرار دارد نمايد، در موقعيتي متفا داوري كه قواعد فراملي را اعمال مي

ايـن. نمايـد يك قانون ملي را به عنوان قانون حاكم بر قرارداد، اعمال نمـيبه صورت مشخص

و هـم در داوري فراملـي اسـت يك قانون ملي تحت حاكميتمسئله هم در موردي كه داوري 

.هايي نيز در اين دو مورد وجود دارد، هر چند تفاوتصحيح خواهد بود

 داوري تحت حاكميت قانون ملي.3-2-1
و دادگاه دادگاهدر كه تحت حاكميت يك قانون ملـي هاي داوري ملي هاي داوري غير ملي

بايست از نظم عمومي نظام حقوقي حاكم بر دعـوي كـه مـستقيماً دربردارنـده ند، داور مي هست

 
 قانون آئين دادرسي مدني فرانسه1504و 1502 ماده.1
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 كنوانسيون رم را نيـز7)1(اگر قانون حاكم بر داوري ماده. تأثير پذيرد است،قواعد قابل اعمال

ماده. اعمال شود،هاي حقوقي نيز ممكن است شامل شود، قواعد مستقيماً قابل اعمال ساير نظام

قراردادهاي. گويد مقرراتي غير از مقررات قانون قابل اعمال بر قرارداد سخن مي در مورد7)1(

7)1(بيـان اصـلي ذيـل مـاده،بنابراين. تحت حاكميت قواعد فراملي، قانون قابل اعمال ندارند 

و بايستي مقررات الزام به صورت گسترده اعمال شود آور نظام حقـوقي كـه بـه عنـوان بايستي

قانون حـاكم بـر دولت اگر حتي. قانون حاكم بر قرارداد انتخاب شده است، را نيز پوشش دهد 

ن اين كنوانسيون7)1(داوري ماده  داور بايـستي ده بود، پذيرفتـه شـده اسـت كـهكررا تصويب

به عنوان راهنما در نظر بگيرد .)Lando,1985, p.765(ملاحظات مشابهي را

 داوري فراملي.3-2-2
به صورت فراملي فعاليت مـي نمايـد، نظـم عمـومي يـا قواعـد براي يك دادگاه داوري كه

طرفينـي كـه بـه يـك داوري فراملـي. مستقيماً قابل اعمال يك نظام حقوقي موضوعيت نـدارد 

و نظم عمـومي كـشور،اند ليم شده تس  نبايستي گرفتار مقررات تحميلي كشور مقر دادگاه شوند

مي. خاصي بر آنان تحميل گردد تواند نسبت به تمـام قواعـد البته، اين بدان معنا نيست كه داور

: در اينجا نظم عمومي در دو حوزه قابل بررسي است.تفاوت باشد الزام آور بي

. هاي تجاري اسـت يك نظم عمومي مشترك بين تمامي ملت:المللي نظم عمومي بين.الف

شـد، داور المللي كه بر اسـاس قواعـد فراملـي داوري مـي در يك پرونده در اتاق بازرگاني بين

به يك مقام دولتي منعقـد شـده  به واسطه پرداخت رشوه پرونده، گانر لاگرگرن قراردادي را كه

ب.دكربود را باطل اعلام  كه او چنين تواند مورد مناقشه قرار گيـرد اين موضوع نمي ...«: يان كرد
كه قراردادهايي كه  كه يك قاعده كلي حقوقي توسط ملل متمدن مورد پذيرش قرار گرفته است

ميبه صورت جدي اخلاق حسنه يا نظم عمومي بين و،نمايد المللي را نقض  بلا اعتبـار اسـت
ق كوچك و اين راردادها توسط هـيچ دادگـاه يـا ديـوان داوري داراي ترين قدرت اجرايي ندارد

آن علاوه بر نظم عمومي بين1».ضمانت اجرا شناخته نخواهد شد  كه آقاي لاگرگـرن بـه المللي

و شروط قراردادي غير معقول  ، نيـز قدرت اجرايـي ندارنـد،ارجاع داده، اين اصل كه قراردادها

ميمورداً در حقوق كشورهاي مختلف ضمنصراحتاً يا .)Lando,1985, p.765(باشند توجه

 داوران اغلب: قواعد آمره كشورهايي كه به صورت كامل با قرارداد در اتباط هستند.ب

به صورت كامل بـا قـرارداد در ارتبـاط هـستند، تـأثير بايستي از قواعد الزام آور كشورهايي كه

 اعمـال ايـن قاعـده در هـر دو اي در نظر گرفته شود، بايـستي براي اينكه چنين قاعده. بپذيرند

به وسيله يك ساختار قانوني پيش بيني شده باشد داور بايستي بـه ايـن نكتـه. كشور صراحتاً يا

 
1- ICC Award No.1110 of 15 Jan. 1963. 
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كه احتمال اجراي رأي داوري در دادگاه اگـر رأي. هـاي كـدام كـشور وجـود دارد توجه نمايد

د  و قواعد مستقيماً قابل اعمال دولتي را نقض نمايد، هـاي آن كـشور، ادگـاه داوري نظم عمومي

 ويژه به نظم عمومي كـشوريي داور بايستي توجه،بنابراين. كرداجراي اين رأي را رد خواهند 

همچنـين داور1.كه احتمالاً اجراي رأي داوري در آن كشور تقاضا خواهـد شـد، داشـته باشـد

ح  اكميـت آن بايستي از قوانين ساير كشورهاي مرتبط نيز تأثير پـذيرد، هرچنـد احتمـال اينكـه

 عمـومي نظمناديده انگاشتنتربه عبارت ساده.كشور در اجراي رأي مداخله نمايد، اندك باشد 

نامتناسـب بـاو درگير در موضوع دعـوي، رأي داوري را بـه يـك رأي كوركورانـه هاي دولت

.دكرشرايط اجتماعي تبديل خواهد 

 قواعد فراملي در حقوق ايران: بخش سوم
به برر المللـي بـر اسـاس سي جايگاه قواعـد فراملـي در داوري تجـاري بـين در اين بخش

مي. مقررات ايران خواهيم پرداخت  در ابتدا داوري بـر. شود اين بحث در دو عنوان زير پيگيري

و در ادامه برخورد ايران با اجراي آراء خارجي مبتني بر قواعد فراملـي  بـه اساس قواعد فراملي

.شودبررسي گذاشته مي

بر اساس قواعد فراملي در حقوق ايراندا.1  وري
و حـائز اهميـت اسـت نخـست. در بحث داوري در حقوق ايـران دو قـانون، قابـل توجـه

و انقـلاب در امـور مـدني مـصوب مقررات باب هفتم قانون آئين دادرسي دادگاه  هاي عمـومي

ر.26/6/1376و دوم قانون داوري تجاري ايران مصوب21/1/1379 ا بايـستي قـانون نخـست

د و قانون دوم را قانونقانون عام به داوري تجاري بيناوري و ناظر .المللي بدانيم خاص

و انقلاب در امور مدني دادگاه قانون آئين دادرسي.1-1  هاي عمومي
به داوري و طبيعـي اسـت مقررات داوري قانون آئين دادرسي مدني ناظر هاي داخلي است

حاكم بر داوري در اين قـانون بـه چـشم نخـورد؛ زيـرا اصـولاًكه مقرراتي در خصوص قانون 

 قانون آئـين دادرسـي482به موجب ماده. ماهيت اختلاف در اين موارد تابع قوانين ايران است 

و مخالف با قوانين موجد حق نباشد«مدني و ملل بوده  در غيـر ايـن.»رأي داور بايستي موجه

 اين قـانون483تنها در ماده. قانون قابل ابطال است همين498 ماده1صورت با عنايت به بند

مي در«پيش بيني شده است كه كه داوران اختيار صلح داشته باشند تواننـد دعـوا را بـا صورتي

 
ر به عنوان نمو.1 و معـادن ايـران كـه داور پرونـده36/د/206/15/87به رأي شماره.ك.نه و صنايع  مركز داوري اتاق بازرگاني

.نمايد صراحتاً اعمال قواعد كلي حقوق را در جائي كه مخالف نظم عمومي ايران باشد، رد مي
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بهاي نامه صورت صلح ايندر. صلح خاتمه دهند و قابـل،رسيده باشـد امضاي داورانكه  معتبـر
 در خـصوص اجـراي ايـن مـاده داوران مكلـف بـه برخي حقوقدانان عقيده دارنـد،».اجراست

به گونه و استدلال كه در رأي مقرر است، نمي اجراي قواعد حقوقي و مـي اي تواننـد بـر باشـند

 در صورتي كه رأي داوري.)562،ص3،ج1386شمس،(اساس انصاف، اختلاف طرفين را فيصله دهند 

و مغاير با قوانين  موجد حق ايـران باشـد، بـه موجـب بر اساس قواعد فراملي صادر شده باشد

مي. قانون آئين دادرسي مدني قابل ابطال خواهد بود 498ماده به نظر رسد، اعمال ايـن بنابراين

.بر اساس قانون آئين دادرسي مدني، امكان پذير نباشدهاي در داوريقواعد 

 المللي قانون داوري تجاري بين.1-2
هاي نوآوري.س قانون نمونه آنسيترال تهيه شده است المللي بر اسا قانون داوري تجاري بين

كه هماهنگ با گرايش  و قابـل مقايـسه بـا هاي جديد در داوري بازرگاني بين اين قانون المللـي

و در سطح جهاني است، قابل ستايش است، هرچنـد  مقررات جديد داوري در كشورهاي ديگر

و نارسائي  ميكه اشكالات ك هايي هم در آن ديده ه بيـشتر نتيجـه عـدول از قـانون نمونـه شود

.)18-23،صص1378و جنيدي،5-39،صص1377صفايي،(آنسيترال است

داوري«: المللي را چنين تعريف مي نمايـد المللي ايران، داوري بين قانون داوري تجاري بين
ست از اينكه يكي از طرفين در زمـان انعقـاد موافقتنامـه داوري بـه موجـبا المللي عبارت بين

-40،صص1378جنيدي،(نظر از انتقادات وارد بر اين تعريف صرف.1»قوانين ايران تبعه ايران نباشد 

كه اين قانون صرفاً حاكم بر داوري)36 از، بايد توجه داشته باشيم هايي است كـه حـداقل يكـي

كه دو نفر ايراني قراردادي بـين  المللـي طرفين تبعه ايران نباشد، لذا ساير موارد از جمله موردي

به نظر مـي  كه قابل انتقاد  قـانون27مـاده. رسـد منعقد نمايند، از شمول اين قانون خارج است

28 از مـاده، كـه المللي ناظر به تعيين قانون حاكم بر ماهيـت دعـوي اسـت داوري تجاري بين

 آزادي اراده بـراي تعيـين قـانون حـاكم مـورد)1(قانون نمونه آنسيترال اخذ شده است در بند

و قانون گذار ايران نيز همانند قـانون نمونـه آنـسيترال بـا بـه كـار بـردن تأكيد قرار گرفته است

كه طرفين در مورد ماهيت اختلاف برگزيده«عبارت  امكـان انتخـاب قواعـد » اند قواعد حقوقي

به عنوان قانون حاكم بر ماهيت دعوي را فراهم ساخته اسـت   همـين.)89،ص1378جنيـدي،(فراملي

و در رأي شـماره نظر و معادن ايران و صنايع 36/د/206/15/87در مركز داوري اتاق بازرگاني

انـد طـرفين نخواسـته ...«دارد در اين رأي، داور پرونده اظهار مـي. مورد تأكيد قرار گرفته است
و اختلافات ناشي از آن تابع نظام حقوقي كشور خاصـي قرارگيـرد  بنـابراين از نظـر... قرارداد

» المللي اسـت ر، مجموعه قواعد قابل اعمال بر ماهيت دعوي، قواعد كلي حقوق تجارت بين داو

 
ب ماده.1 .26/6/1376 قانون داوري تجاري ايران مصوب1 بند
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به بند)150-151،صص1389كاكاوند،( در)2(در عين حال با عنايت ماده مزبور بايـستي پـذيرفت كـه

صورت عدم انتخاب قواعد حقوقي حاكم توسط طرفين، با اعمال قواعد حل تعارض، به ناچار 

مل  و راه براي انتخاب قواعد فراملـي بـسته اسـت يك قانون .ي بر دعوي حكومت خواهد نمود

داوري تجاري ايران بر البته در قانون.در قانون نمونه آنسيترال نيز همين رويه اتخاذ شده است

من28 ماده2خلاف بند  اسب را بـر عهـده قانون نمونه آنسيترال كه انتخاب قاعده حل تعارض

د كـه مقـصود از شـو به اذهـان متبـادر مـي اين موضوع گذار،قانون سكوتبا،داوران قرار داده 

.)91ص،1378جنيدي،( آن هم به نحو اجباري است،قواعد حل تعارض، قواعد حل تعارض ايران

بر قواعداجراي آراي داوري خارجي.2  فراملي مبتني
و گفتگو در خصوص اجراي آراء داوري خارجي در ايران پس سال  بالاخره كشور ها بحث

و اجراي احكام داوري خـارجي به كنوانسيون21/1/1380ما نيز در تاريخ ، نيويـورك شناسائي

 لذا كليه مطالب مـذكور در خـصوص اجـراي آراي داوري خـارجي بـر اسـاس،ملحق گرديد

به آنها اشاره شد، در مورد حقوق ايران نيز مـصداق پيـدا مـي در. كنـد كنوانسيون نيويورك، كه

 قـانون داوري تجـاري34 مـاده2ص مسئله استثناء نظـم عمـومي نيـز بايـستي بـه بنـد خصو

را بين كه آراء داوري در صورتي كه مفاد راي مخالف با نظـم عمـومي يـا«المللي توجه نمائيم
و يا قواعد آمره اين قانون باشد  و غيـر قابـل اجـرا مـي».اخلاق حسنه كشور . دانـد اساساً باطل

به ويژه در حقوق ايران مفهومي مبهم است مفهوم نظم عموم بديهي است تفسير نظم عمومي.ي

 تنها مانعي براي اجراي آراء داوري خارجي كـه بـر اسـاس قواعـد،بر اساس يك مفهوم مضيق 

مي فراملي صادر شده به شمار بايستي مفهوم نظـم عمـومي در ايـن قـانون را بـه نظـم. آيد اند،

اس عمومي بين  و قواعد و حتي الامكان از گسترش المللي اسي نظم عمومي ايران، محدود نمائيم

در پرونده ياد شده در مركز داوري اتاق بازرگاني، داور پرونده تعديل وجـه. مفهوم آن بكوشيم 

)153،ص1389كاكاونـد،( قانون مدني، را مخالف نظم عمومي ايران ندانسته230التزام بر خلاف ماده 

ب و منطبق .المللي استا موازين بينكه كاملاً صحيح

به اين نكته اشاره مي نمائيم كه  هر داور بايستي اهميت حفـظ داوري تجـاري بـه در پايان

و فصل اختلافات بين در. دهد المللي، را مورد توجه قرار عنوان يك ابزار براي حل داوري تنها

كه توسط دولـت صورتي مي  .Lando,1985(دهـا مـورد حمايـت قـرار گيـر تواند پيشرفت نمايد

p.766(.
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 نتيجه
كه توافقنامـه آيد، دادگاه چنانكه از مطالب فوق الذكر بر مي هاي بيشتر كشورها تمايل دارند

به چنين توافقنامه در داوري طرفين براي اعمال قواعد فراملي  كه مستند د يا بـرناي باش يا آرائي

امروزه داوري تجاري در بيشتر كشورها. اساس قواعد فراملي صادر شده باشد، را ابطال ننمايند

ها نبايستي با اقدامات خـود در امـر داوري دولت. گيرد در يك جايگاه برتر مورد توجه قرار مي 

قـانون فرانـسه.مداخله نمايند، بلكه بايستي استقرار داوري در كشورهاي خود را تشويق نمايند 

مي  به داوران اجازه اع،دهد حتي كه طرفين بر انـد نيـز بـه مال قواعد فراملي توافق ننموده وقتي

استدلالات خود را بـر قـانون ملـي دعوي، يكي از طرفين البته هر گاه.دناين قواعد رجوع نماي 

كه قواعد فراملي را اعمال نمايد   چنانكه بيان شـد،.مبتني سازد، داور نبايستي اجازه داشته باشد

ن قانون داوري تجاري ايران با الهام از قانو  بـار انتخـاب قواعـد خـستينن نمونه آنسيترال بـراي

اصول كلي حقوقي نيز در برخي آراء صادره از مركز. فراملي را به صورت ضمني پذيرفته است

به عنوان قانون حاكم بر ماهيت دعوي تعيـين شـده اسـت  هـر چنـد اصـل. داوري اتاق ايران،

المللـي قابـل تقـدير هاي تجـاري بـين پذيرش اراده طرفين در انتخاب قواعد فراملي در داوري 

به نظر نمي  به روز قواعد حقيقت اين است كه با تقويت. رسد است، ولي كافي و گسترش روز

كه طـرفين آنهـا فراملي ، تمايل كشورها براي اعمال اين قواعد بر ماهيت دعوي حتي در فرضي

ق. در حال افزايش است،اند را انتخاب ننموده انون داوري تجاري ايـران پذيرش اين موضوع در

.المللي در ايران فراهم سازد تواند، زمينه براي گسترش داوري تجاري بين مي

و مأخذ  منابع
 فارسي-الف

ام.1 دكتر بهروز اخلاقي، فرهاد امام، سيد محمـد اسـبقي نمينـي،:، ترجمه الملل حقوق تجارت بين)1378(.اشميتوف، كلايو

و دوم،فرد، اسماعيل همت دوست،محمود باقري، امير حسين طيبي  .انتشارات سمت: چاپ اول، تهران جلد اول

.مركز نشر دانشگاهي: تهرانچاپ پنجم،، تعارض قوانين)1376(ماسي، نجادعليال.2

و بررسي تطبيقي قانون داوري تجاري بين)1378(لعيا جنيدي،.3 و:، چاپ اول، تهران المللي نقد انتشارات دانشكده حقوق

.اسي دانشگاه تهرانعلوم سي

، صـص 1387، زمـستان4، شـماره38دوره، حقوق فصلنامه،»مسئله اجراي آراي داوري ابطال شده«)1387(لعيا جنيدي،.4

159-137.

.دراك: چاپ هشتم، تهرانجلد سوم،، آئين دادرسي مدني)1386(شمس، عبداالله.5

و نار سخني چند درباره نوآوري«)1377(صفائي، سيد حسين.6 مجله دانشكده،»المللي هاي قانون داوري تجاري بين سائيها

و علوم سياسي دانشگاه تهران صص40شماره، 1377تابستان، حقوق ،39-5.

و پـژوهش:، چاپ اول، تهرانگزيده آراي داوري مركز داوري اتاق ايران) 1389(كاكاوند، محمد.7 هـاي مؤسسه مطالعـات
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